Victoria, Tam., 26 de junio de 2014.

GOBIERNO DE TAMAULIPAS Oficio No. 0809
PODER EJECUTIVO

}
¥

DIP. MARCO ANTONIO SILVA HERMOSILLO,
Presidente de la Mesa Directiva,

H. Congreso del Estado,

Presente.
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Por este conducto me permito remitir a esa H. Legislatura, la Ir:ic:atwa déwbmggreto
mediante el cual se reforman, adicionan diversas disposiciones de los Cédigos de
Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas y de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas, publicado en el Periddico Oficial del Estado Anexo Numero 5,
de fecha 17 de enero de 1987 y vigente a partir del 15 de febrero de 1987, asi como de

la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

Reconoceré a Usted que en términos de las disposiciones constitucionales y legales

aplicables, se otorgue el trémite parlamentario correspondiente.

Sin otro particular, reitero a los integrantes de esa H. LXII Legislatura del Estado, la

seguridad de mi consideracion distinguida.

ATENTAMENTE
"SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION."
EL SECRETARIO GENE GOBIERNO e

RZA PALACIOS

HERMINIO GA

C.c.p.- Acuse/Archivo
HGP/zme¢
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H. CONGRESO DEL ESTADO:

EGIDIO TORRE CANTU, Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas, en
gjercicio de las atribuciones que al Ejecutivo a mi cargo confieren los articulos 64
fraccién I, 77, 91 fracciones XII y XLVIIl y 95 de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Tamaulipas; 2 parrafo 1, 10, 15 parrafo 1 y 24 fracciones I, XXIV y
XXV de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado, me permito presentar
ante esa H. Representacion Popular, la presente Iniciativa de Decreto mediante el cual
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de los Codigos de
Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas y de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas, publicado en el Periddico Oficial del Estado anexo al numero 5,
de fecha 17 de enero de 1987 y vigente a partir del 15 de febrero de 1987, asi como de

la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, al tenor de la siguiente:
EXPOSICION DE MOTIVOS

Los parrafos primero y segundo del articulo 116 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establecen que el poder publico de los estados se dividira,
para su ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y que no podran reunirse dos o
mas de estos poderes en una sola persona o corporacion, ni depositarse el Legislativo
7 en un solo individuo, asi mismo, que los poderes de los Estados se organizaran

conforme a la Constitucion de cada uno de ellos.



0‘1“)05 3!

"‘;\.

\‘%: E\K’IJ ff
%ﬂ‘

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER_EJECUTIVO

Por su parte, el parrafo 1 del articulo 8 de la Convencién Americana sobre Derechos

Humanos (Pacto de San José), menciona lo siguiente:

“Articulo 8. Garantias Judiciales.

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacién penal formulada contra ella, o
para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier
otro caracter...”

En Tamaulipas, la Constitucion Politica del Estado dispone en su articulo 22 que el
poder publico se divide para su ejercicio en Legislativo, Ejecutivo y Judicial, y que no
podran reunirse dos o mas poderes en una corporacién o persona, ni depositarse el
Legislativo en un soélo individuo. En este orden de ideas, el articulo 100 de la propia
Constitucién Politica del Estado menciona que el ejercicio del Poder Judicial se
deposita en el Supremo Tribunal de Justicia, en el Tribunal Electoral del Poder Judicial
del Estado, en los Juzgados de Primera Instancia, en los Juzgados Menores, en los

Juzgados de Paz y en el Jurado Popular.

En el contexto de un Estado constitucional y democratico de Derecho y en el ejercicio
de la funcidn jurisdiccional, los juzgadores tienen el deber de impartir justicia de manera
pronta, completa, imparcial y gratuita, y con respeto a la dignidad de las personas que
requieran acceder a la misma, respetando en todo momento el seguimiento del debido

proceso.

Bajo esa premisa, en el Ejecutivo a mi cargo asumimos el compromiso del

fortalecimiento de las instituciones de justicia, a fin de hacerlas mas sélidas y confiables

' Suscrita el 22 de noviembre de 1969 en la ciudad de San José en Costa Rica y entr6 en vigencia el 18
de julio de 1978, y ratificada por México el 25 de Marzo de 1981.
2
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con el proposito de afianzar la seguridad de las personas y su patrimonio, tal y como ha

quedado establecido en el Plan Estatal de Desarrollo 2011-2016.

Asi las cosas, es que se propone realizar modificaciones en los ordenamientos antes
sefialados, con el objetivo de contar con medidas mas asertivas en cuanto al control de
la actividad jurisdiccional, como lo son: i) la regulaciéon de un sistema para la aplicacion
de sanciones a los jueces y demas funcionarios judiciales por parte de los magistrados
al detectar éstos violaciones al debido proceso, ii) la uniformidad en las correcciones
disciplinarias en materias civil y penal, asi como adecuaciones en cuanto a su

aplicacion, vy iii) la reforma al procedimiento de la queja administrativa.

Con el propésito de lograr una perspectiva mas amplia de los temas contenidos en la
presente Iniciativa, se estima adecuado realizar las consideraciones respectivas

dividiéndolas en los siguientes apartados:

A) REGULACION DENTRO LOS CODIGOS PROCESALES DE LAS SANCIONES DE
OFICIO IMPUESTAS POR LOS MAGISTRADOS A LOS JUECES Y DEMAS
PERSONAL JURISDICCIONAL DENTRO DE LAS RESOLUCIONES DE
SEGUNDA INSTANCIA.

Actualmente nuestro sistema juridico cuenta con una regulacion difusa con respecto a
la facultad de los magistrados de poder llamar la atencidon o sancionar a jueces y demas
funcionarios judiciales cuando se percaten, al momento de realizar el anélisis y estudio
de las constancias que integran un recurso de apelacion, de evidentes y flagrantes
violaciones procesales que indican una falta de atingencia por parte de los funcionarios
encargados de la resolucion del asunto en primera instancia. Estas peculiares
sanciones se fundamentan generalmente en la fraccion X del articulo 26 de la Ley

3
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Organica del Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, y los articulos 18 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, y 382 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, que aun se encuentra en vigencia para los

procedimientos tradicionales.

La fraccién X del articulo 262 de la ya mencionada ley organica, otorga la facultad a los
magistrados presidentes de las salas colegiadas de amonestar y multar a los jueces,
secretarios, y demas servidores publicos que hayan intervenido dentro de un asunto en
el cual se haya detectado alguna anormalidad o falta a sus obligaciones, pero no
especifica ni clarifica las conductas que pueden dar origen a tales sanciones, lo que
implica una falta de certeza en la fundamentacion de dichos correctivos disciplinarios en
la practica, ademas de que expresamente la ley refiere que dicha facultad corresponde
a los presidentes de las salas colegidas, sin mencionarse en ningin momento que la
misma también la poseen los magistrados de las salas unitarias, lo que conlleva un
serio conflicto de interpretacion sobre si estos Ultimos estan facultados o no para
amonestar y apercibir a los funcionarios judiciales de primera instancia, por lo que es la
intencion de esta propuesta el enmendar tal escenario mediante la adicién de articulos

que expresamente otorguen la facultad antes descrita.

Es de manifestarse que la presente propuesta de reforma, se realiza conforme a los
parametros establecidos por los articulos 150° de la Constitucion Politica del Estado de

7 2 ARTICULO 26.- ... Son funciones de los presidentes de las salas colegiadas... X.- Imponer a su personal, asi
como a jueces, secretarios y demas servidores publicos que intervengan en primera instancia en el asunto que se
conozca con motivo del recurso de apelacion, las correcciones disciplinarias de amonestacion y multa hasta por el
importe de un mes de salario minimo general vigente en la capital del estado y, si a su juicio la falta fuere grave, dar
vista al pleno del supremo tribunal de justicia; v,

* ARTICULO 150.- EI Congreso del Estado expedira Leyes sobre responsabilidades de servidores publicos, de
conformidad con las siguientes prevenciones:
4
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Tamaulipas y 51°de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del

Estado de Tamaulipas.

La reforma se efectuaria dentro de los ordenamientos adjetivos locales de las materias
civil y penal, reformando los articulos 18 y 951, ademas de agregar el 18 BIS al Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, y los numerales 382 BIS y 382
TER al anterior Coédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas. El
hecho de reformar directamente en las leyes procesales brinda la oportunidad de tener
en el ordenamiento respectivo, estas disposiciones que sancionan elementalmente
violaciones efectuadas al debido proceso efectuadas por el personal jurisdiccional. Asi
mismo se propone reformar la ya mencionada fraccion X del articulo 26 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, y agregar una nueva fraccion al articulo 28 de

este mismo ordenamiento, con el objeto de que quede debidamente reconocida a los

l.- Se impondran, mediante juicio politico, las sanciones indicadas en el Articulo 151 a los servidores publicos
sefialados en el mismo precepto, cuando en el ejercicio de sus funciones incurran en actos u omisiones que
redunden en perjuicio de los intereses publicos fundamentales o de su buen despacho.

No procede el juicio politico por la mera expresion de las ideas;

il.- La comisién de delitos por parte de cualquier servidor plblico sera perseguida y sanciocnada en los términos de la
Legislacion Penal,

lll.- Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempefio de sus empleos,
cargos o comisiones.

Los procedimientos para la aplicacién de las sanciones mencionadas se desarrollaran auténomamente. No
podra imponerse dos veces por una sola conducta sanciones de la misma naturaleza.

Las Leyes determinaran los casos y circunstancias en los que se deba sancionar penalmente por causa de
enriguecimiento ilicito o inexplicable a los servidores publicos que durante el tiempo de su encargo, o por motivos del
mismo, por si o por interpdsita persona, aumenten sustancialmente su patrimonio, adquieran bienes o se conduzcan
como duerios sobre ellos, cuya procedencia licita o inexplicable no pudiesen justificar. Las Leyes Penales
sancionaran con el decomiso y con la privacion de la propiedad de dichos bienes, ademas de las otras penas que
correspondan.

Cualquier ciudadano, bajo su mas estricta responsabilidad y mediante la presentacion de elementos de prueba,
podra formular denuncia ante la autoridad competente respecto de las conductas a que se refiere el presente

Articulo.

7 * ARTICULO 51.-En el caso de los servidores del Poder Judicial, el Supremo Tribunal de Justicia establecera los
organos y sistemas para identificar, investigar y determinar las responsabilidades derivadas del incumplimiento de las
cbligaciones establecidas en el Articulo 47, asi como para aplicar las sanciones establecidas en el presente capitulo,
en los términos de la Ley Organica del Poder Judicial. Lo propio hara el Congreso local, conforme a la legislacion
respectiva; y por lo que se refiere a los Ayuntamientos se estara a lo dispuesto en el Codigo Municipal.

b
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magistrados la facultad sancionatoria a la que nos hemos venido refiriendo, actuando

unitaria o colegiadamente.

La ubicacién propuesta de reforma y adicion de un nuevo articulo al codigo procesal
civil se debe a que el texto actual de los articulos 18° y 951° del mismo ordenamiento,
contemplan la posibilidad de sancionar a jueces y secretarios cuando el A quem detecte
que se violaron disposiciones pertenecientes al primer capitulo del titulo primero
denominado “Disposiciones Comunes a la Actuacion Procesal” del cédigo en comento,
o cualquier otra de la misma naturaleza, respecto a la tramitacion del juicio, por lo que la
reforma consistiria en complementar y concentrar lo difusamente dispuesto, en cuanto a
momentos, motivos, fundamentos, sujetos, y formas en que dichas sanciones se

pueden implementar, ademas de sus consecuencias.

De igual manera, dentro del cédigo procesal penal que rige los juicios bajo el sistema
tradicional, se propone la ubicacién antes sefalada de los nuevos articulos en virtud de
que el articulo 3827 de dicha ley también sefiala la posibilidad de que los magistrados
penales, dentro de las resoluciones de los recursos de apelacion, puedan imponer
correcciones disciplinarias a los jueces cuando perciban retraso en el despacho de una

causa o en la violacion de alguna norma en la etapa de instruccion o sentencia; que si

® ARTICULO 18.- Cuando el Supremo Tribunal de Justicia en Pleno, o el magistrado que conozca de algin asunto
dentro de sus respectivas competencias encontraren que el juez de primer grado no cumplié con lo dispuesto en el
articulo anterior, impondré a éste una correccion disciplinaria sin perjuicio de la que corresponda al secretario y que
debié imponerle su superior inmediato, la que también se aplicara en el mismo acto.

® ARTICULO 951.- EI magistrado impondra en la sentencia de segunda instancia las sanciones o correcciones

disciplinarias procedentes al juez o secretario por las faltas en que hayan incurrido durante la tramitacion del juicio.

Asimismo, aplicara dichos correctivos al juez de primer grado cuando aparezca que éste debio haber corregido
7 disciplinariamente al secretario o actuario y no lo hizo.

7 ARTICULO 382.- Siempre que la Sala encuentre retardo indebido en el despacho de una causa o violada una Ley
en la instruccién o en la sentencia, aun cuando esta violacion no amerite la reposicion del procedimiento ni la
revocacién de la sentencia, llamara sobre tal hecho la atencién del Juez y podra imponerle cualquiera correccion
disciplinaria; si dicha violacion, a su juicio, constituye delito, lo comunicara al Ministerio Publico.

6
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bien es cierto, la redaccion de este articulo es un tanto similar a la del que se propone
afadir, no resulta para nada ocioso o redundante la introduccién del nuevo texto que se
propone, puesto que expande y aclara el escenario de la aplicacion de las sanciones
por violaciones al debido proceso, ademas de especificar el tipo de correcciones

disciplinarias que se implementarian.

Cabe hacer el sefialamiento, que en pro de otorgarle al servidor publico sancionado la
oportunidad de inconformarse y defenderse en contra de las sanciones que se le
impongan conforme a la normatividad sugerida, se propone que la inconformidad se
ventile bajo un procedimiento practico, y eficaz, ante la misma Sala sancionadora, con
elementos similares a los encontrados en los recursos de revocacion y de “oido en
justicia”. Este procedimiento se propone de una manera idéntica en los dos codigos

reformados.

B) UNIFORMIDAD DE LAS CORRECCIONES DISCIPLINARIAS EN MATERIA CIVIL
Y PENAL, Y ADECUACIONES EN CUANTO A SU APLICACION.

Por otra parte, a efectos de tener una mayor claridad en cuanto al significado y
consistencia de las sanciones ya previstas por los cédigos procesales, asi como contar
con un sistema universal de sanciones y correcciones disciplinarias en ambas materias,
se propone la reforma al articulo 15, y derogacion del articulo 17 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, asi como la reforma del articulo 43
del Codigo Procesal Penal para el Estado de Tamaulipas, vigente para la resolucién de

los procedimientos penales tradicionales.

Las modificaciones propuestas contemplan las definiciones de los conceptos
respectivos a las sanciones de apercibimiento y amonestacion, mismos que por su

7
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naturaleza no material, se prestan a confusion en su aplicacién practica, de igual
manera se agregaria a los ordenamientos procesales en comento, la figura de la
amonestacion, que conlleva una connotacion de mayor severidad que el apercibimiento,
y que unicamente tiene hoy en dia su fundamento de una manera un tanto vaga dentro
de la fraccion X del articulo 26 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, el cual
fue tratado en lineas anteriores; ademas de lo anterior, la reforma propuesta establece
los mismos limites en todos los ordenamientos procesales para la aplicacion de multas
y suspensiones, lo que conlleva que los actos y conductas sancionables mediante tales
correcciones, se castiguen de la misma manera sin importar la materia del
procedimiento en donde se presenten, asi como la introduccion de la figura de la
expulsion del recinto judicial de toda aquella persona que perturbe el orden y la paz

dentro del mismo.

Otra modificacion relacionada con este aspecto, pero que exclusivamente se realiza en
el ordenamiento adjetivo en materia civil, en el dispositivo antes mencionado, consiste
en determinar dentro del texto legal, a los sujetos de las correcciones disciplinarias,

situacion que la redaccion que hoy en dia rige omite.

Se propone ademas la derogacion del articulo 17 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Tamaulipas, en virtud de que su texto refiere la facultad que poseen los
jueces de sancionar y aplicar las medidas disciplinarias al personal a su cargo por
cometer violaciones de caracter procesal dentro de los procedimientos jurisdiccionales
en las actividades de las cuales sean responsables, situacion que también se encuentra
regulada, aunque de manera un tanto difusa, dentro del numeral 15 del cédigo antes
7 mencionado, pero con la reforma que se propone realizar en su primer parrafo tal
facultad quedara totalmente clara, y por ende resultaria reiterativo e inutil el contenido

del articulo 17, lo que a todas luces hace procedente su derogacion.
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C) REFORMA AL PROCEDIMIENTO DE QUEJA ADMINISTRATIVA.

La queja administrativa es prevista por la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,
como una herramienta para que las partes y sus representantes dentro de cualquier
procedimiento judicial, puedan hacer del conocimiento, ya sea del Consejo de la
Judicatura o del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia, de actos o conductas que
acontezcan dentro de un procedimiento y que vayan en contra de los mas elementales
lineamientos relativos a la equidad entre las partes, asi como de la postura y
desempefo que debe tener cualquier tipo de funcionario judicial dentro del mismo,
mismos que se traducen en faltas administrativas, que en consecuencia, son objeto de
sancion. Si bien es cierto, su resolucion no produce beneficio alguno en cuanto a la
consecucion de las pretensiones de las partes dentro del procedimiento judicial, si
genera la percepcion de que la institucion del Poder Judicial esta velando para que sus
funcionarios actien de una manera correcta, ademas de que auxilia a este ultimo en la
consecucién de sus fines y mejoramiento continuo de su labor primordial, que es la

imparticion de justicia.

Es por lo cual, que se necesita contar con un procedimiento de queja mas preciso y
clarificado en cuanto a su materia, contenido, desarrollo y alcance, situacion que se
pretende concretar con la reforma a los articulos contenidos dentro del Capitulo
Segundo del Titulo Quinto de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,

modificando y afiadiendo diversos aspectos que quedaran descritos a continuacion.

En la actualidad, del procedimiento de queja, someramente se prevé dentro de su
articulo introductorio, la existencia de la posibilidad de la presentacion de la queja y del
plazo para su interposicion, por lo que se propone agregar la especificacion que los

9
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actos u omisiones que se atacan mediante esta via son de naturaleza meramente
administrativa, y que la misma no procedera en contra de cuestiones de interpretacién o
fallas procesales que puedan ser restituidas mediante alglin recurso, decretandose
expresamente la imposicion de una sancion de caracter administrativo al servidor
publico infractor; lo anterior con el objeto de evitar se sigan presentado quejas que se
sustentan en actos meramente jurisdiccionales y pretendan injerir en el resultado del

procedimiento judicial de origen.

Asi mismo, se contempla la opcién de brindar un mayor plazo para su interposicion
aumentandose de diez a quince dias, con el objeto de quien se queje cuente con mayor
tiempo para preparar debidamente su queja, asi mismo, a aquellas quejas cuyo origen
se derive de juicios o procedimientos llevados ante 6rganos jurisdiccionales que no
radiquen dentro de Ciudad Victoria, se podra aumentar el plazo para su presentacion,
utiizando el mismo método contemplado por el articulo 60 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tamauiipasa; ademas de que la queja se presente
directamente ante el Consejo de la Judicatura, al ser éste el 6rgano que por ministerio
de ley, es el facultado para resolverlas, con excepcion de las que se presentan en
contra de los magistrados, las cuales se seguiran presentado ante la Presidencia, en
virtud de que el Pleno del Supremo Tribunal de Justicia es el érgano facultado para su

resolucion®

® ARTICULO 60.- Siempre que la practica de un acto judicial requiera citacién de personas que estén fuera del lugar
del juicio para que concurran ante el tribunal, al término sefalado por este Codigo se agregara un dia mas por cada
ochenta kilémetros o fraccion que exceda de la décima parte. Igual procedimiento se seguira en los emplazamientos
y citaciones para absolver posiciones.

® ARTICULO 110 (LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO).- Corresponde al Pleno del Supremo
Tribunal de Justicia conocer de las faltas cometidas por los magistrados. Al Consejo de la Judicatura le compete
conocer de las faltas cometidas por cualquier otro Servidor Publico del Poder Judicial, en términos del articulo
anterior.

10
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El articulo 114 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, por medio del cual se
establecen los lineamientos a través de los cuales se tramita la queja administrativa, es
el que dentro de la presente propuesta debe sufrir el cambio mas sustancial, a fin de
que se cuente con un procedimiento mas detallado, equitativo, justo y con elementos
que brinden un mayor panorama para emitir la resolucién respectiva, los cuales son:
i) La descripcion de los minimos requisitos con los que debe contar el escrito
mediante el cual se interponga la queja.
ii) La ampliacion de los plazos para la presentacion y de la contestacion por parte
del servidor publico denunciado en razén de la distancia.
iii) La posibilidad de que el érgano que resuelva pueda seguir de oficio la tramitacion
de la queja presentada por un particular, por asi convenir al interés publico.
iv) El establecimiento de medidas para mejor proveer, mediante las cuales la
Autoridad que resuelva, puede allegarse de medios e informacion que
sustenten de la mejor manera su resolucion y a la vez puedan protegerse los
derechos de la parte que interpone la queja.
v) El establecimiento de un periodo probatorio mas preciso.
vi) El escenario de que el servidor publico se allane a lo reclamado, teniendo como
recompensa una posible disminucién de su sancién.
vii) El senalamiento que la resolucion que se dicte tendra el caracter de definitiva.

Por dltimo, y con el fin de afianzar todos los matices que conlleva la ejecucion del

procedimiento de queja administrativa, se propone designar al Coddigo de

Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas como un ordenamiento supletorio

para la resolucion de cualquier imprevisto procedimental que surgiere, asi como

7 efectuar una descripciéon detallada de las autoridades que pueden incitar de manera

oficiosa a la realizacion del procedimiento de queja, cuando tengan conocimiento de
primera mano sobre actos que sean objeto de sancion por dicho procedimiento.

11
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En virtud de lo expuesto y fundado, se somete a la consideracion de esta Honorable
Legislatura, para su estudio, dictamen y, en su oportunidad, la votacién de la siguiente

Iniciativa de:

DECRETO MEDIANTE EL CUAL SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LOS CODIGOS DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO DE TAMAULIPAS Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
ESTADO DE TAMAULIPAS, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO ANEXO AL NUMERO 5, DE FECHA 17 DE ENERO DE 1987 Y VIGENTE A
PARTIR DEL 15 DE FEBRERO DE 1987, ASI COMO DE LA LEY ORGANICA DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO.

ARTICULO PRIMERO. Se reforman los articulos 15, 18 y 951; se adiciona el articulo 18
Bis; y se deroga el articulo 17, del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de

Tamaulipas, para quedar como siguen:

ARTICULO 15.- Los jueces deben mantener el orden y la conducta procesal adecuada,
exigiendo que se les guarde el respeto y consideracion que corresponde, sancionando
en el acto, con las correcciones disciplinarias autorizadas por la Ley, las faltas que se
cometieren, ya se trate de los servidores publicos adscritos al Tribunal que imponga la
correccion o de las personas o litigantes que acudan al mismo. Si llegaren a constituir
delito, se procedera con arreglo a lo dispuesto en el Cddigo Penal, consignando al

culpable a la autoridad competente.

Se autorizan como correcciones disciplinarias, las siguientes:
l.- El apercibimiento, consistente en la prevencion verbal o escrita, que se haga al
/7 infractor, en el sentido de que de incurrir en nueva falta, se le aplicaran una o mas de

las sanciones previstas por la ley;
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Il.- La amonestacion, consistente en la reprension verbal o escrita, que se haga al
infractor por la falta cometida;

lll.- La multa hasta por ciento veinte dias de salario minimo, vigente en la capital del
Estado;

IV.- Desalojo del recinto judicial con auxilio de la fuerza publica; y

V.- La suspension del empleo por un maximo de cinco dias, unicamente aplicable a los

servidores publicos adscritos al tribunal que la impone.

Dentro de los tres dias de haberse hecho saber la correccidon disciplinaria a la persona
a quien se hubiese impuesto, podra ésta pedir, ante el mismo Tribunal, que la oiga en
justicia. Recibida la peticion, el Tribunal citara, para dentro de los cinco dias siguientes
a una audiencia, en la cual, y después de escuchar lo que el interesado expusiere en su
descargo, y de exhibir las pruebas que sustenten su dicho si las hubiere, resolvera
dentro de las ulteriores cuarenta y ocho horas. La resolucion que se dicte no admitira

recurso en su contra.
ARTICULO 17.- Derogado.

ARTICULO 18.- Cuando con motivo de los asuntos que via recurso de apelacion sean
sometidos al conocimiento de los magistrados del Supremo Tribunal de Justicia, éstos
adviertan un notorio descuido u omisién grave en cuanto a la aplicacién de normas y
jurisprudenda relativas al debido proceso dentro los actos o resoluciones de los
6rganos jurisdiccionales recurridos, o una notoria dilacion en la remision de los autos al
Supremo Tribunal para la integracion del testimonio de apelacion, segun constancias a
la vista, lo expresaran asi dentro de la sentencia que recaiga a la apelacion, en la que
sefialaran puntualmente las razones, fundamentos y motivos que los llevaron a la

deteccidén del descuido, omision o dilacién, teniendo a la vez la facultad de sancionar
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racionalmente tales actos acorde a la gravedad de la falta, con las correcciones
disciplinarias que contempla el articulo 15 del presente codigo en contra del Juez, o
servidor judicial responsable, debiendo remitir copia de la resolucion respectiva al
Consejo de la Judicatura para los efectos conducentes, sin perjuicio de las
responsabilidades de diversa indole que pudieran surgir de la realizacién de dichos

actos. La sancion que se imponga en base a este articulo debera ser notificada

mediante oficio.

ARTICULO 18 BIS.- Las sanciones que se impongan con fundamento en el articulo
inmediato anterior podran ser impugnadas por el servidor publico, ante la propia Sala
sancionadora, dentro de los tres dias siguientes a que quede notificado de la resolucion
en la que se le castiga, otorgandose un dia mas de plazo para su presentacion por cada
ochenta kilémetros o fracciéon que exceda de la décima parte por razén de la distancia
gue medie entre la capital y la ciudad donde se ubique el juzgado donde labore el
servidor publico sancionado, mediante la interposicion por escrito de los agravios,
motivos y fundamentos de la inconformidad. Dentro de los cinco dias posteriores a la

recepcion de ésta, la Sala, emitira una resolucion que revoque o confirme la sancion.
En contra del fallo recaido no cabe recurso alguno.

ARTICULO 951.- El magistrado impondra en la sentencia de segunda instancia las
sanciones o correcciones disciplinarias procedentes al juez o secretario por las faltas
que advierta al debido proceso que se hayan generado durante la tramitacion del juicio.
/7 Asimismo, aplicara dichos correctivos al juez de primer grado cuando aparezca que

éste debié haber comegido disciplinariamente al secretario o actuario y no lo hizo.
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ARTICULO SEGUNDO. Se reforma el articulo 43; y se adicionan los articulos 382 Bis y
382 Ter, del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas,
publicado en el Periédico Oficial del Estado anexo al nimero 5, de fecha 17 de enero
de 1987 y vigente a partir del 15 de febrero de 1987, para quedar como siguen:

ARTICULO 43.- Son correcciones disciplinarias:

I.- El apercibimiento, consistente en la prevencién verbal o escrita, que se haga al
infractor, en el sentido de que de incurrir en nueva falta, se le aplicaran una o mas de
las sanciones previstas por la ley;

Il.- La amonestacion, consistente en la reprension verbal o escrita, que se haga al
infractor por la falta cometida,

lll.- La multa hasta por ciento veinte dias de salario minimo, vigente en la capital del
Estado;

IV.- El arresto hasta por 36 horas;

V.- Desalojo del recinto judicial con auxilio de la fuerza publica; y

VI.- La suspension del empleo por un maximo de cinco dias, tinicamente aplicable a los

servidores publicos adscritos al tribunal que la impone.

ARTICULO 382 BIS.- Cuando con motivo de los asuntos que via recurso de apelacion
sean sometidos al conocimiento de los magistrados del Supremo Tribunal de Justicia,
éstos adviertan un notorio descuido u omisiéon grave en cuanto a la aplicacion de
normas y jurisprudencia relativas al debido proceso dentro los actos o resoluciones de
los drganos jurisdiccionales recurridos, 0 una notoria dilacién en la remision de los
autos al Supremo Tribunal para la integracion del testimonio de apelacion, segun
constancias a la vista, lo expresaran asi dentro de la sentencia que recaiga a la
apelacién, en la que senalaran puntuaimente las razones, fundamentos y motivos que

los llevaron a la deteccion del descuido, omision o dilacion, teniendo a la vez la facultad
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de sancionar racionalmente tales actos acorde a la gravedad de la falta, con las
correcciones disciplinarias que contempla el articulo 43 del presente codigo en contra
del Juez, o servidor judicial responsable, debiendo remitir copia de la resolucion
respectiva al Consejo de la Judicatura para los efectos conducentes, sin perjuicio de las
responsabilidades de diversa indole que pudieran surgir de la realizacién de dichos

actos.

La sancion que se imponga en base a este articulo debera ser notificada mediante

oficio.

ARTICULO 382 TER.- Las sanciones que se impongan con fundamento en el articulo
inmediato anterior podran ser impugnadas por el servidor publico, ante la propia Sala
sancionadora, dentro de los tres dias siguientes a que quede notificado de la resolucion
en la que se le castiga, otorgandose un dia mas de plazo para su presentacion por cada
ochenta kilébmetros o fraccidon que exceda de la décima parte por razén de la distancia
que medie entre la capital y la ciudad donde se ubique el juzgado donde labore el
servidor publico sancionado, mediante la interposicion por escrito de los agravios,
motivos y fundamentos de la inconformidad. Dentro de los cinco dias posteriores a la
recepcion de ésta, la Sala, emitira una resolucién que revoque o confirme la sancion.

En contra del fallo recaido no cabe recurso alguno.

ARTICULO TERCERO. Se reforman los articulos 26 fraccion X, 28 fracciones Il y I,
111, 114 y 115; y se adicionan los articulos 28 fraccion IV y 114 bis de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado, para quedar como siguen:

ARTICULO 26.- Para. ..
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Las...
Las...

Son...

lalailX.-...

X.- Imponer a su personal, asi como a Jueces, Secretarios y demas servidores publicos
gue intervengan en primera instancia en el asunto que se conozca con motivo del
recurso de apelacion, las correcciones disciplinarias de apercibimiento, amonestacion,
multa y suspensién, en los términos del codigo procesal aplicable a la materia del
asunto y, si a su juicio la falta fuere grave, dar vista al Pleno del Supremo Tribunal de
Justicia; v,

XI.- Ejercer...

ARTICULO 28.- Corresponde...

l.- Presentar...

Il.- Proponer al Pleno del Supremo Tribunal de Justicia, el nombramiento de los
servidores publicos de la Sala de la que sean titulares;

lll.- Imponer a su personal, asi como a Jueces, Secretarios y demas servidores publicos
que intervengan en primera instancia en el asunto que se conozca con motivo del
recurso de apelacion, las correcciones disciplinarias de apercibimiento, amonestacion,
multa y suspension, en los términos del cédigo procesal aplicable a la materia del

asunto y, si a su juicio la falta fuere grave, dar vista al Pleno del Supremo Tribunal de

Justicia; y,
7 IV.- Las demas que se deriven de la ley.
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ARTICULO 111.- Quien tenga interés juridico, podra presentar queja administrativa
ante el Consejo de la Judicatura del Estado, en contra de cualquiera de los servidores
publicos del Poder Judicial, o de la instituciones o centros que dependan de éste,
dentro de los quince dias siguientes a aquél en el que, quien se queja, haya tenido
conocimiento del acto o la omision de naturaleza administrativa generadora de la queja;
teniendo como consecuencia Unicamente, la aplicacion de una sancién al servidor
publico responsable, en los términos dispuestos por el presente ordenamiento y las

leyes aplicables.

En el supuesto que el procedimiento de donde emane la queja administrativa se
desarrolle fuera de la capital del Estado de Tamaulipas, el que la interponga tendra un
dia mas de plazo para su presentacion por cada ochenta kildmetros o fraccion que
exceda de la décima parte por razon de la distancia que medie entre la capital y la

ciudad donde se ubique el juzgado en cuestion.

Si la queja se efectlia en contra de algun magistrado, la misma se debera presentar

ante la Presidencia del Supremo Tribunal de Justicia del Estado.

No seran materia de la queja administrativa, los aspectos estrictamente de orden
jurisdiccional o aquelios derivados de cuestiones procesales comunes, en cuyos casos
proceden los recursos e incidentes previstos por la ley. En cambio, los motivos de queja
administrativa podran referirse a la actuacion irregular del servidor publico cuando
objetivamente aparezca que se aparté de los principios de imparcialidad, honestidad y

legalidad que deben regir su desempeno.

ARTICULO 114.- El procedimiento de queja se substanciaréa conforme a las siguientes
reglas:
18
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l.- La queja debera presentarse por escrito, con expresion del nombre y firma de quien
la promueve, caracter con el que comparece, domicilio para oir y recibir notificaciones
dentro de la capital del Estado, en cuyo defecto se haran por lista o cédula, seguin
corresponda; el interesado ademas debera precisar dentro de su escrito, el nombre y
cargo del servidor publico sujeto de la queja, la narracion de los actos y omisiones que
den motivo a la queja de una forma clara y precisa, asi como, en su caso, ofrecer las
pruebas que sustenten sus imputaciones. Sin la cobertura de dichos requisitos no se
dara tramite a la queja,

II.- La queja se notificara al servidor publico involucrado, para que exprese lo que a su
derecho convenga en cuanto a lo que se le imputa ante el érgano competente para la
resolucion de la queja, asi como para acompanar u ofrecer las pruebas de su intencion,
dentro del término de cinco dias, pudiéndose aumentar un dia por cada ochenta
kilbmetros o fraccién que exceda de la décima parte por razén de la distancia que
medie entre la capital y la ciudad donde se ubique el érgano jurisdiccional en donde se
desemperfie el servidor publico involucrado. La falta de contestacion oportuna de la
queja, acarreara la pérdida del derecho para ofrecer y desahogar pruebas al servidor

publico.

En el dado caso que el servidor publico, ya no se encuentre desempenando el cargo
que ostentaba al momento de la celebracion de los hechos motivo de la queja, el
érgano competente para resolver proveera y tomara las medidas que sean necesarias
para efectos de que dicho servidor publico tenga acceso a las actuaciones, testimonios
y documentos relativos al asunto de donde emana la queja a fin de que pueda integrar
7 el informe mencionado en el parrafo inmediato anterior, corriendo el término

correspondiente hasta en tanto tenga el acceso antes descrito.
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El érgano competente para resolver, podra recibir y desahogar por si, cualquier medio
de prueba de los permitidos por la ley, que a su juicio pudieran influir al mejor
conocimiento de los hechos, teniendo la facultad de interrogar libremente al
denunciante y al denunciado, practicar careos, decretar medidas para mejor proveer,
asi como poder encomendar la practica de las diligencias probatorias que deban tener
lugar fuera de la capital del Estado a los jueces competentes en las localidades
correspondientes. Las pruebas sélo podran ofrecerse dentro del escrito mediante el
cual se presente la queja, asi como en la contestacion que de la misma elabore el
servidor publico, teniéndose un plazo comun para su desahogo de diez dias contados a
partir de que haya vencido el término para la presentacion de la contestacion de |
servidor publico sujeto de la queja.

lll.- El érgano que resuelva tiene la facultad, en cualquier momento desde la recepcion
del escrito de queja hasta antes de la conclusién del periodo probatorio, de proseguir
con el procedimiento de manera oficiosa, por razones de interés publico que éste
advierta;

IV.- Transcurrido el plazo para el desahogo de las pruebas, se dictara resoluciéon en un
término que no podra exceder de quince dias. Si la queja fuere desechada, maliciosa,
extemporanea, con ausencia de interés juridico o improcedente, se impondra al quejoso
y a su asesor una multa hasta por el importe de treinta dias de salario minimo vigente
en la capital del Estado, si se tratare de un Juez de Primera Instancia, Juez Menor o
Juez de Paz y, de sesenta si se trata de un Magistrado. La multa podra ser de hasta
veinte dias de salario si se tratare de cualquier otro servidor publico del Poder Judicial.

No se dara curso a ninguna queja si el interesado o su asesor no acompafan a su
escrito inicial certificado por el importe del maximo de la multa, a menos que a juicio del

érgano que resuelva, basandose en evidencias o antecedentes, las conductas o hechos
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denunciados dentro del escrito deban ser objeto del presente procedimiento llevado de

0

manera oficiosa.

V.- Si el servidor publico aceptare su responsabilidad en la realizacién de los hechos
objeto de la queja, se procedera de inmediato a dictar resolucion, a no ser que quien
conoce el procedimiento, disponga la recepcion de pruebas para robustecer la
veracidad de los hechos. La aceptacion de responsabilidad en la comisién de los
hechos, podra tomarse en cuenta, acorde al arbitrio prudencial de quien resuelva, para
atenuar la severidad de la sancién a imponer; y

VI.- En contra de la resolucién que se dicté sobre la queja administrativa, no se admitira

recurso alguno.

ARTICULO 114 bis.- Para toda cuestién que emane del procedimiento de queja
administrativa y que no sea contemplada dentro del presente capitulo, se estara a lo

dispuesto por el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas.

ARTICULO 115.- Cuando la Contraloria, la Visitaduria, asi como jueces y magistrados
tengan conocimiento de hechos u omisiones de los servidores publicos del Poder
Judicial que pudieran constituir alguna falta administrativa, deberan informar de tal
situacién al Consejo de la Judicatura, a fin de que éste dltimo dé inicio al procedimiento

previsto en el presente capitulo.
TRANSITORIOS

/7 PRIMERO. El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el
Periédico Oficial del Estado.
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SEGUNDO. Los procedimientos de queja administrativa que se hayan iniciado con
anterioridad a la entrada en vigor del presente Decreto, deberan concluir conforme al

procedimiento con el que hayan dado comienzo.

ATENTAMENTE ,
“SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION”
EL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO

EL SECRETARIO GENERAL DE GORIERNO

HERMINIO GA PALACIOS

HOJA DE FIRMAS DE LA INICIATIVA DE DECRETO MEDIANTE EL CUAL SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LOS CODIGOS DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS Y DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO
ANEXO AL NUMERQ 5, DE FECHA 17 DE ENERO DE 1987 Y VIGENTE A PARTIR DEL 15 DE FEBRERO DE 1987, ASI COMO
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO.
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